CONCLUSIONES DEL

XIX Congreso Ordinario de la Asociacion Argentina ¢ Derecho Internacional

XV Congreso Argentino de Derecho Internacional
Mar del Plata, 27 al 29 de Septiembre de 2.007

SECCION DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO

VISTOS:

EL relato presentado por la Profesora Zlata Drnas de Clétitatado “El
derecho internacional en la jurisprudencia de larteocSuprema de Justicia
de la Nacion”.

Las ponencias * “La responsabilidad internacional del Estado en la
jurisprudencia de la Corte Suprema de la Nacighaura Angélica Casola y
Arturo Santiago Pagliari), *L‘a inmunidad de jurisdiccion en los fallos de la
Corte Suprema de JusticigCecilia Silberberg y Arturo Santiago Pagliari),
* “La autonomia interpretativa de la CSJN para comipaio la existencia, el
contenido y la vigencia de las normas penales maeionales” (Maria
Cristina Rodriguez de Taborda);Reflexiones sobre cuestiones de derecho
internacional publico valoradas por la Corte Supeerde Justicia de la
Nacion en el fallo Arancibia Clavel”’(Marta Susana Sartori), *
“Jurisprudencia de la CSJN relativa a temas del &o Internacional
Puablico en el periodo 2002-2007Gabriela T. Mastaglia), * “La doctrina de
la CSJN, la relacion entre el Estado argentino sy naevos sujetos del
Derecho Internacional Publico en particular las ms@s multinacionales y
sus consecuencias fiscales internacionales” (Brtiandini),* “Reforma
constitucional chilena sobre tratados internaciaesl (Hernan Varela
Valenzuela), *El derecho internacional en la jurisprudencia da& CSJN”
(Gloria del Carmen Leo6n) y “Situacion de la Republica Argentina frente a
las demandas en el CIAD[(Erika Moeykens).

Los aportes de los sefiores miembros: Gabriel Albarracin, Atb&foreira,
Arturo Pagliari, Susana Galvan, Enrique Musselgdo6Giner Molinari,

Beatriz Pallarés, José Maria Sabat y José Dobovsek.



DECLARA:

- Que constituye una realidad alentadora la pasiegumida por la CSJN al
reconocer un monismo juridico con primacia del Preoelnternacional, admitiendo
como fuente de sus pronunciamientos, ademas ddrdtedos internacionales, la
costumbre internacional y los principios generdkeslerecho.

- Que significa un importante aporte de la CSJNdedarrollo del derecho
internacional la presunciéon de operatividad de desechos contemplados en los
tratados sobre Derechos Humanos.

- Que en los recientes pronunciamientos de la C&0Mual que en los de
Tribunales Internacionales, se observa un debiigato del principio de legalidad.

- Que la CSJN, al invocar la aplicacion de normésrinacionales, debe verificar
Su existencia y las condiciones de su vigenciaarard al derecho internacional.

- Que la CSJN debe tener presente que la jurispamiede los tribunales
internacionales, sin perjuicio de su funcidon de imadxiliar para verificar la existencia
y alcance de la regla de derecho, no es fuenteipain

- Que la jurisprudencia de la CSJN, como acto wyecite del estado, es
generadora de préactica y puede contribuir a lauei@h del Derecho internacional.
Dicha practica debe responder a un criterio delgalgeneral, particularmente a la luz
de las exigencias internacionales, para la confadmade unaopinio juris, basada en

unaratio juris universal.

SECCION DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO

En Mar del Plata, a los 27 dias del mesSdptiembre de 2.007, se abren las
sesiones de la Seccion de Derecho Internacionehdtride la A.A.D.l. convocadas a
fin de tratar el tema “Insolvencia internacionalerspectivas desde el derecho
internacional privado argentino”.

El relato titulado Panorama de la regulacién de la insolvencia en etedho
comparado y en el derecho internacional privadoestind estuvo a cargo de la Dra.
Maria Elsa Uzal.

Luego de la exposicion del mencionado relato, sesemtaron las siguientes

ponencias que fueron expuestas por sus autores:



1) Uriondo de Martinoli, Amalia y Pereyra, Luis Cruanterrelacion entre las
fuentes de Derecho Internacional Privado en mateda insolvencia
transfronteriza.

2) Najurieta, Maria SusanadJdrisdiccion internacional argentina y cooperacion
internacional en procedimientos de insolveicia

3) Feuillade, Milton: El exequatur ante los procesos concursales

4) Anchaval, Hugo Alberto:Universalismo purt

5) Marcos Gonzalez Lecuona, Mari&l‘procedimiento europeo de insolvericia

6) Rabino, Mariela Carina:El rol del acreedor y del deudor en la insolvencia
transfronteriza desde la perspectiva del Derechderlmacional Privado
argentino. El acuerdo preventivo extrajudicial

7) Menicocci, Alejandro: Los contratos internacionales ante el concurso lloca

8) Ciuro Caldani, Miguel Angel: Bases para la reflexion sobre la insolvencia
internacional. Perspectivas para el Derecho Interioaal Privado argentint

9) Consolo, Analia y Carrizo Adris, GustavdJriidad o fraccionamiento en un
proceso de integracion regiorial

10)All, Paula M. y Albornoz, Jorge R.:.La insolvencia transfronteriza en el
derecho internacional privado argentino de fuenteteina. Supuestos
contemplados. Necesidad de refofma

11)Roca, Pablo S. y Almanza, Monica AmalisAyudas a empresas en crisis...
Hacia una propuesta para el Mercosui...

12)Jacobo Franceschina, Maria Jimena, Sala MercaddaMaleria y Sanchez
Torassa, Romina SoledadUri nuevo desafio se le presenta ddrecho
internacional privado argentino en orden a la pratgdn del consumidér

13)Raya de Vera, Eloisa:La insolvencia transfronteriza de las empresas
binacionales argentino-brasileras

14)Esparza, GustavoSbbre el art. 13 de la ley de entidades financieusstema
de privilegios y derecho internacional privado corgal o insolvencia
transfronteriza.

15)Rapallini, Liliana Etel y Delfino, Dante Danielt.& diversificacion patrimonial
corregida como presupuesto de futura legislacionnesteria de insolvencia
internacionat.

16)Fue presentada pero no se expuso por hallarsetawsseautor, la ponencia del

Dr. De Marsilio, Ernesto GastonDe la quiebra extranacional a la insolvencia



transnacional: un analisis entre la economia y eretho aplicado al caso

argentind

Luego de expuestas las ponencias, se abdefhate las distintas propuestas y se

logra consenso sobre las siguientes

Conclusiones

1) La consideracion de la insolvencia requiereddgea una compleja problematica que
incluye datos de la realidad social, normativogalds y valorativos, referidos por
ejemplo, a la propiedad, el crédito, la empresacagitalismo y la insolvencia
propiamente dicha. Sobre estas bases se ha deugoiastécnica de las soluciones.
Es importante diferenciar la insolvencia y sus &olues en las dimensiones nacional,
internacional y de la integracion.
2) En la busqueda de soluciones posibles ha dec@me que los operadores del
sistema juridico enfoquen los problemas de insaizennternacional con una
perspectiva abierta hacia la cooperacion y coocihna de procedimientos de
insolvencia.
3) Ha de fomentarse:
* una cooperacion internacional armonizada paraerabt el reconocimiento y
ejecucion coordinados de sentencias nacionalegangsras;
* el necesario auxilio procesal internacional pamedidas cautelares de
conservacion, administracion y liquidacion de lenbs;
* el reconocimiento internacional del rol de losidionarios concursales para instar
esa cooperacion;
* la introduccion de reformas legislativas en erédbo Internacional Privado vy el
Derecho Procesal Internacional de fuente interae pgpsibiliten esas soluciones, y
* la participacion de acreedores y deudores en dagieda de soluciones
preventivas al problema de la insolvencia interoaal, orientadas a la conservacion
del orden econdémico interno, la empresa y el empleo
4) Ha de recomendarse la adopcién en nuestro Bereternacional Privado de
fuente interna de la Ley Modelo de UNCITRAL sobrasdlvencia

Transfronteriza con las adecuaciones que resudigimentes.



5) Debe sefalarse la dificultad de implementar meparss de coordinacion
respecto de procedimientos cuyo tramite no se sigusvés de vias judiciales o
administrativas institucionalizadas.

6) Ha de procurarse la unidad en la eleccién de ¢ones para la determinacion
del fuero asi como del derecho aplicable y la ecapédn y control del orden
publico como correctores juridicos. Una eventufdrrea legislativa de fuente
interna deberia admitir la posible concurrenciaee® juez argentino y los
jueces extranjeros, competentes en procesos diens@ simultdneos -cada
uno regido por ldex concursusy con posibilidades de tener relaciones de
cooperacion jurisdiccional.

7) Debe distinguirse la aplicacion del&x fori concursusen la regulacion de la
materia estrictamente concursal, de las diverdasioaes que suscitan otras
cuestiones de distinta naturaleza vg. las veriiices de crédito, que se rigen
por las normas de DIPr. aplicables segun la indelesas relaciones.

8) Dado que en todo sistema juridico existe un traatoi especifico para los
contratos en los cuales una de las partes se dnc@eninsolvencia, el juez del
concurso local que debe aplicar derecho extramjlecontrato, debera someter a
éste al tratamiento que el juez extranjero le atidaga un contrato en el cual una
de las partes se encontrase en un procedimientsoleencia por aplicacion de
la teoria del uso juridico.

9) Cuando una sentencia extranjera deba ser examigadalos efectos de fundar
una declaracién de concurso derivado o una veriboade crédito, deberé serlo
con las mismas exigencias que se requieren paec@hocimiento y ejecucion
de sentencias, sin que sea necesario el tramitexeéguatur(reconocimiento
involucrado).

10)Debe sefialarse que en el orden internacional, tad&s 0o puede invocar las
disposiciones de su derecho para justificar el mmimiento de un tratado
validamente celebrado. En Argentina la Constitudiational, al sefialar que
los tratados son ley suprema de la Nacion y sumsri@ las leyes nacionales, no
resuelve la problematica de la jerarquia normateladerecho interno. Para una
correcta solucion, se deben tomar en cuenta lecespsustantivos del Derecho
internacional que determinan las relaciones detratsdos entre si, los que

deben ser interpretados en el contexto del Deretbmacional.



11)Estudiar la conveniencia de implementar en la arlgiel MERCOSUR la
informacion sobre situaciones que distorsionen lesndiciones de
competitividad a fin de evitar tratamientos distnatorios, en particular si se
encuentran involucradas empresas en crisis.

12)Han de revisarse las disposiciones contenidas artielilo 13 de la Ley 21.526
de Entidades Financieras a fin de procurar su amaoidn con el orden de
privilegios eventualmente aplicable conforme aleo@miento concursal de
fuente interna e internacional.

13)Debe estudiarse el problematica que plantea laaciin del consumidor
insolvente —tanto interna como internacional-, dma no solo al
sobreendeudamiento de los consumidores y la efatgolectiva de sus bienes,

sino también, a la proteccion en su calidad de tal.

Leidas y ratificadas las presentes cormes se firman en dos ejemplares de
conformidad, a los 28 dias del mes de Septiemb&0f¥, por los integrantes de la

Seccidn presentes en las deliberaciones.

SECCION RELACIONES INTERNACIONALES

Tema: “Nuevos desafios y conflictos de intereses empreechamiento de los recursos
vivos del mar”.

Relator: Dr. Armando Daniel Abruza.
VISTO:

El relato sobre el tema: “Nuevos desafios y cofic de intereses en el
aprovechamiento de los recursos vivos del mar'pmendado al Dr. Armando Daniel
Abruza, las ponencias presentadas sobre “Reflexisabre la problemética actual de
los recursos genéticos de los fondos marinos glagién con la jurisdiccion consultiva
del Tribunal Internacional del Derecho del Mar”, of8e las claves de
unilateralismo/cooperacion en la ordenacion juddite los recursos vivos del mar.
MERCOSUR, Union Europea e intereses maritimos-paregli “La zona de
informacion maritima australiana: un caso de jic@dn rampante en Derecho del
Mar” respectivamente, de autoria de los Dres. &uilb Tito y Alejandro Canio, Jorge
Pueyo Losa y Enrique Aramburu, y el desarrollo debate posterior, en que
intervinieron el Relator, el Director de la Seccldn Ariel Ricardo Mansi, y los Dres.
Pueyo Losa, Aramburu y Tito, asi como los Dresll@uno Vilanova, Martin Mollard,



Osvaldo Caccia, Oscar Benitez, Marco Tolosa, el Guillermo Rossi y los Sres.
Maria Gloria Gallo Callejo, Gabriel Misino y Dani@kraci; y

CONSIDERANDO:

Que tanto el Relato como los trabajos presentaddss yintervenciones realizadas
durante las deliberaciones de la Seccion han datangente expuestos y reflejan el
profundo interés existente sobre la tematica olijetdebate;

Que los desarrollos evolutivos que se han registexd el derecho del mar como
consecuencia de la sobrepesca, de los avancedficosnty tecnoldgicos, y muy
especialmente, de los aportes sustantivos provesiatel derecho internacional del
medio ambiente -como el concepto de desarrollestattle- deberian haber servido de
base para la introduccion de cambios normativoerédles a la conservacion de los
recursos vivos y a su utilizacion racional, respaéta el delicado equilibrio de
competencias reflejado en la Convencion de lasddasi Unidas sobre el Derecho del
Mar de 10 de diciembre de 1982 (CONVEMAR) e instardla observancia de la
buena fe en el cumplimiento de las obligacionesringcionales;

Que ademas del procedimiento de enmienda previsteuetexto, la CONVEMAR
puede ser enmendada a través de la incorporaciéenagendas por referencia a
estandares internacionales generalmente aceptadasaves de la adopcion de
regimenes regionales o universales compatibles laomisma y a través de la
armonizacion de la practica de los estados conieacia de obligatoriedad;

Que existen diversos escenarios a partir de loess& canalizan dichas enmiendas o
modificaciones en el ambito de las Naciones Unidas la FAO y en otras instancias;
que cabe destacar que dichas enmiendas o modiineacde normas bien establecidas
no pueden considerarse aceptables con validez realvei falta el consentimiento
estatal, o en su caso, tginio iuris, y que por lo tanto, no puede declamarse la
aceptaciéon o modificacion de normas en un plangeusal, cuando esos requisitos no
se encuentran presentes;

Recordando que las competencias del Estado rib@meo zona econdmica exclusiva
(ZEE) tienen caracter discrecional,

Que el Acuerdo de Nueva York de 1995 sobre la agithen de las disposiciones de la
CONVEMAR, relativas a la conservacion y ordenacitnlas poblaciones de peces
transzonales y poblaciones de peces altamente tonigsa configura un esquema
normativo que infringe la letra y el espiritu ded®NVEMAR, en particular, a traves

de su articulo 8.3.

Que la Republica Argentina ha declarado en reitsradasiones que no ha ratificado el
Acuerdo de Nueva York, asi como que tampoco lo déehd un elevado numero de
Estados y que, por lo tanto, no se encuentranaitg por sus disposiciones;

Que se advierte con preocupacion el lanzamientel eafio 2006 de las propuestas
contenidas en la publicacion “Cerrando la Red” caesultado de la iniciativaligh
Seas Task Force (HSTF )(Fuerza de Tareas paratelMhr) concebida ésta por un
grupo minoritario de Estados autoproclamados “dglerque se arrogan el derecho de



decidir medidas degobernanzapara el alta mar, en detrimento de los restantes
miembros de la comunidad de Estados;

Que las mencionadas propuestas son contrariasoasarvacion porque lo que se busca
en tal caso es regular en beneficio exclusivo denddembros de una organizacion
regional de ordenacion pesquera (OROP), con matrel Acuerdo de Nueva York, los
recursos del alta mar, con la pretendida justift@acde que en exclusividad, se los
administrara adecuadamente, siendo que tal ORAR medida en que sea capaz de
imponer sus regulaciones y mantener el control esdar explotacion, tratara de
maximizar los beneficios de sus miembros, que noeswiamente incluirian la
conservacion .

Que por medio de la proliferacion de ese tipo d€OBR asi como de redes que las
vinculan, o por medio de asociaciones y alianzas, hencionadas propuestas
apuntarian a instaurar la hegemonia de dichos @&stata hora de decidir acerca de la
distribucion de los recursos vivos de los océanos;

Que, en patrticular, los paises en desarrollo dafeeiner en cuenta la gravedad de la
situacion configurada a partir del establecimiet¢oese tipo de OROPs, de redes de
OROPs y de la presencia en la mayoria de ella®sienlsmos actores, asi como la
produccion doctrinaria de un grupo de autores Vauns a dichos Estados que|elge
ferenda, procuran con insistencia instalar en gobiernossijudiosos del derecho
internacional la conviccion de la vigencia de cqmes normativos que, por el
momento, no gozan de aceptacion general en la ddadimternacional;

Que no corresponde realizar una asimilacion auioade la pesca no regulada a la

pesca ilegal, de modo que las medidas adoptadasrssgntimiento estatal, constituyen

una violacion del principiopacta tertiis, una de las normas basicas del derecho
internacional.

Que las competencias del Estado del puerto saratigaleza convencional y que su

establecimiento o fortalecimiento en relacion cas hctividades pesqueras debe
proceder sobre una base convencional, de confodneigia el derecho internacional;

Que no se considera compatible con el equilibeocdmpetencias establecido en la
CONVEMAR, la creacion de nuevas bases de jurisdlicein materia pesquera, como
seria el caso de la jurisdiccion del Estado deadlar de arribo.

Que la creacion de Areas Marinas Protegidas emraltarequiere un conocimiento muy

profundo de la estructura y funcionamiento de lossistemas marinos involucrados y

una evaluacion de los posibles beneficios y quesamé decidirse su creacion, deberian
determinarse los riesgos, los mecanismos y lasigasicon que se contaria para ello,
procurando al mismo tiempo, no afectar los dered®osoberania del Estado riberefio
en su plataforma continental, ni legitimar de heldsoacciones unilaterales contra las
pesca no regulada y los derechos de los tercerésddss consagrados en la

CONVEMAR, como podria sugerirse a partir de lasppestas contenidas en la

publicacion “Cerrando la Red”.

Que en procura de un régimen aplicable a los resuysnéticos de la Zona, teniendo en
cuenta que la CONVEMAR sélo considera patrimonionégon de la humanidad a la
Zona y sus recursos, definiendo como éstos a losrales, la circunstancia de que los



negociadores en la Tercera Conferencia de las Nesib/nidas sobre el Derecho del
Mar no estaban al corriente de los recursos gasyiel hecho de que la Resolucion de
la Asamblea General de las Naciones Unidas 274%/X¥ contiene una definicion de
los recursos de la Zona, deberia encararse la iaegntde un nuevo régimen aplicable
a los recursos genéticos, teniendo en cuenta l&racliccion que resultaria de la
situacion de que algunos de los recursos de la Zignan la naturaleza de ese espacio,
si otros quedaran sujetos a un régimen totalmefeeedtes;

Que en relacion con esta tematica, la ponencialéikehes sobre la probleméatica

actual de los recursos genéticos de los fondosomagi su relacién con la jurisdiccion

consultiva del Tribunal Internacional del Derecleb ar” plantea varios interrogantes,

entre ellos: si los recursos genéticos puedentgetoode la pesca, si la bioprospeccion
constituye investigacion cientifica marina y si dah motivo, podria ser considerada
como una de las libertades del alta mar, y quéteypadria en este contexto realizar el
Tribunal Internacional de Derecho del Mar.

Que en relacion con la ponencia “Sobre las clagesnilateralismo/cooperacion en la
ordenacion juridica de los recursos vivos del MMERCOSUR, Union Europea e
intereses maritimos-pesqueros”, su autor se maniéesfavor de la complementariedad
entre las reivindicaciones unilaterales y las jcastde cooperacion, asi como del
MERCOSUR como mecanismo de cooperacién (integraamdmateria de conservacion
y administracion de los recursos vivos de las zoeasnOmicas exclusivas de
Argentina, Brasil y Uruguay; haciendo ademas refgee al régimen de la
CONVEMAR vy al Acuerdo de Nueva York y, en este miti contexto, al
establecimiento de un arreglo para el Atlantico dsaitlental entre los tres Estados
riberefios: Argentina, Brasil y Uruguay y los Estdae pescan a distancia;

Que en la ponencia “La zona de informacion maritimestraliana: un caso de
jurisdiccién rampante en Derecho del Mar”, su aataaliza el sistema australiano de
informacion maritima a la luz del concepto de pidsion rampante, incluyendo
cuestiones relativas al control de la pesca, asiocotras muy diversas, como las
relacionadas con la prevencion del terrorismo;

Que se planted la situacion de espacios, princigratienen el mar mediterraneo, cuya
caracterizacion no se corresponde exactamenteosogspacios maritimos previstos en
la CONVEMAR, tales como zonas ecoldgicas y zonaspd&eccion pesquera,
sugiriendo el interrogante acerca de la compatduli de dichas categorias con el
derecho del mar. Al respecto se expreso la opide@que dichas categorias no poseen
la naturaleza juridica de la zona econémica exauisi

Que asimismo, se puso de relieve la circunstareigué, mas alla de las consecuencias
negativas que conlleva el Acuerdo de Nueva Yorkadas Estados riberefios, el
establecimiento de un arreglo para la cooperaaida eonservacion y/o administracion
de pesquerias para el area adyacente en el Adédtidoccidental es inadmisible con
motivo de la ocupacion ilegal de las Islas Malvjn@sorgias del Sur y Sandwich del
Sur y los espacios maritimos circundantes por gldRénido de Gran Bretafia e Irlanda
del Norte. Al mismo tiempo, se recordd, la actiyge exhibe la Unién Europea
respecto de la controversia de soberania entrepaliica Argentina y el Reino Unido
sobre los tres archipiélagos australes y los espacnaritimos circundantes,



desconociendo las resoluciones sobre la materiptaaims por la Asamblea General de
las Naciones Unidas.

Por otra parte, se evocaron las consecuenciasivesgyajue en materia econdémica y
social acarre6 la implementacion, en la zona ec@®rmexclusiva Argentina, del
Acuerdo entre la Republica Argentina y la Uniondpea suscripto en el afio 1994.

POR LO TANTO

La Seccion de Relaciones Internacionales del “X\¢h@eso Argentino de Derecho
Internacional”

RECOMIENDA:

Tener en cuenta el delicado equilibrio de caempaas reflejado en la
Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derdehdlar de 10 de diciembre de
1982 (CONVEMAR);

No aceptar la supuesta validez universal deerdas y modificaciones
en el Derecho del Mar, cuando en las mismas esengiel consentimiento estatal, o
en su caso, lapinio iuris,

Tener especialmente en cuenta que las competestel Estado riberefio
en su ZEE tienen caracter discrecional;

Tener en cuenta que el Acuerdo de Nueva Yorkl@@5 sobre la
aplicacion de las disposiciones de la CONVEMARatiehs a la conservaciéon y
ordenacion de las poblaciones de peces transzonpgeklaciones de peces altamente
migratorios configura un esquema normativo incorbpgaton la letra y el espiritu de la
CONVEMAR;

Advertir con preocupacion el lanzamiento enaélo 2006 de las
propuestas contenidas en la publicacion “Cerrarmddréd” como resultado de la
iniciativa High Seas Task Force (HSTF )(Fuerza de Tareas phadta Mar)concebida
ésta por un grupo minoritario de Estados autopneatios “lideres”, que se arrogan el
derecho de decidir medidas debernanzapara el alta mar, en detrimento de los
restantes miembros de la comunidad de Estados;

Tener en cuenta que las propuestas referidebrrafo anterior: a) son
en general, contrarias a la conservacion, todaguezlo que se pretende es regular en
beneficio exclusivo de los miembros de una orga&idzraregional de ordenacién
pesquera (OROP), con matriz en el Acuerdo de Ni¥evl, los recursos del alta mar y
b) apuntan a consagrar por medio de la proliferad#ese tipo de OROPSs, asi como de
redes que las vinculan, o por medio de asociacigremnzas, la consagracion de la
hegemonia de un grupo minoritario de Estados aola lkle decidir acerca de la
distribucion de los recursos vivos marinos;



Tener en cuenta la gravedad de la situacidrigtoada a partir del
establecimiento de ese tipo de OROPs, de redesRf@P® y de la presencia en la
mayoria de ellas de los mismos actores, asi camppbuccién doctrinaria de un grupo
de autores vinculados a dichos Estados quéegke ferendaprocuran con insistencia
instalar en gobiernos y estudiosos del derechonatéonal la conviccidn de la vigencia
de conceptos normativos, que, por el momento, zargale aceptacion general en la
comunidad internacional;

No realizar una asimilacion automatica de kscpeno regulada a la pesca
ilegal, teniendo en cuenta que las medidas adaptada consentimiento estatal
constituyen una violacion del principipacta tertiis,que es unanorma basica del
derecho internacional;

Tener en cuenta que el establecimiento o twimiento de las
competencias del Estado del puerto en relacionlasractividades pesqueras, debe
proceder convencionalmente y de conformidad caerdcho internacional;

Advertir la incompatibilidad de nuevas basegutisdiccion en materia
pesquera, como seria el caso de la jurisdiccidiesigldo de zarpada o de arribo con el
equilibrio de competencias establecido en la CONARM

No legitimar de hecho las acciones unilateralestra la pesca no
regulada, en el contexto de las propuestas comterad la publicaciéon “Cerrando la
Red”, en relacion con la creacion de Areas MariPragegidas en alta mar;

Promover la negociacion de un nuevo régimercapke a los recursos
genéticos, teniendo en cuenta la contradicciénrgsigltaria del hecho de que algunos
de los recursos de la Zona siguen la naturalezsel@spacio y otros quedarian sujetos
a un régimen totalmente diferente;

Tener en cuenta la circunstancia de que masdalllas consecuencias
negativas que conlleve el Acuerdo de Nueva Yorkapdas Estados riberefios, el
establecimiento de un arreglo para la cooperaaida eonservacion y/o administracion
de pesquerias para el area adyacente en el Adébtidoccidental es inadmisible con
motivo de la ocupacion ilegal de las Islas Malvjn@sorgias del Sur y Sandwich del
Sur y los espacios maritimos circundantes por gldRénido de Gran Bretafia e Irlanda
del Norte;

Tener en cuenta la actitud que exhibe la UiGropea respecto de la
controversia de soberania entre la Republica Amggentel Reino Unido sobre los tres
archipiélagos australes y los espacios maritimazimilantes, de desconocimiento de
las resoluciones sobre la materia adoptadas pAsdanblea General de las Naciones
Unidas;

Promover en los ambitos académicos y cientifide nuestro pais,
incluida la Asociacion Argentina de Derecho Interonal, medidas orientadas a asumir
en conciencia la realidad de los intereses pernteseale la Republica Argentina, en
particular, el mar y sus recursos, analizando erfupdidad, con la seriedad y
dedicacion debidas, las soluciones posibles arpaeti estudio, el conocimiento y el
empleo de las herramientas juridicas y politicapatibles.



SECCION DERECHOS HUMANOS

TEMA: “LA JUDICIALIZACION EN EL DERECHO INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS”

En la Ciudad de Mar del Plata, en el marco del XIX Congreso Ordinario de la Asociacion
Argentina de Derecho Internacional y XV Congreso Argentino de Derecho Internacional “Dr.
Carlos Bernardo Guastavino — Dr. Gualberto Lucas Sosa”, sesiond la Seccion de Derechos
Humanos de la Asociacion Argentina de Derecho Internacional. La presidencia de la misma
estuvo a cargo de Victor Bazan, Director de dicha Seccion, quien contd con la colaboracion del
vocal Norberto Peci y de Fabian Salvioli.

El relato de la Seccion, estuvo a cargo de Fabian Salvioli, quien expuso su trabajo
titulado: “La judicializacién del derecho internacional de la persona humana”.

La Seccién recibié para su consideracion doce (12) ponencias. Todas fueron aceptadas
y diez (10) fueron sustentadas por sus autores en las deliberaciones, conforme al siguiente
detalle y orden de exposicion:

1) *“La prudencia juridica y la juridizacion y judicializacién de los derechos humanos”, por
Norberto Peci;

2) “Los ‘intereses de justicia’ en el Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional”, por
Javier Ruiz;

3) “Fortalecimiento del sistema interamericano de proteccidn. Alguna reformas posibles”,
por Juan Carlos Wiasic.

4) “La solicitud de medidas provisionales ante la Corte Interamericana de Derechos
Humanos como medio de judicializacion de asuntos relativos a derechos humanos”, por
Silvina Gonzalez Napolitano.

5) “Desarrollos en materias de reparaciones no pecuniarias en el sistema interamericano
de derechos humanos’, por Sebastian Alejandro Rey.

6) “La tutela judicial efectiva en los procesos de otorgamiento de ciudadania: aplicacion del
derecho internacional en el @mbito interno”, por Saideh Saleh Ebrahimi.

7) “El caso ‘José Fabian Ruiz' y la preeminencia del derecho internacional de los derechos
humanos frente a la identidad cultural’, por Marcelo Peyret, Horacio Navamuel, Adolfo
Sanchez Alegre y Daniela Guitian.

8) “El principio non bis in idem. Algunas consideraciones en el juzgamiento de los
responsables sobre desaparicion y muerte de personas”, por Marta Tejerizo y Luciana
Diaz.

9) “La judicializacion de los derechos economicos, sociales y culturales de los grupos
vulnerables en el sistema interamericano’, por Maria Eugenia Montero.




10) “La judicializacion de los derechos econdmicos, sociales y culturales”, por Victor Bazan.

Las dos (2) ponencias restantes no fueron leidas dada la ausencia de sus respectivos

autores. La relacion de las mismas es: 1) “Jurisdiccion internacional sobre violaciones graves de
derechos humanos. El caso del genocidio®, por Juan Pablo Pérez-Ledn Acevedo; 2) “El
desarrollo actual del derecho internacional humanitario®, por Carlos Horacio Cerda.

El Relator de la Seccidn, Fabian Salvioli, expuso su trabajo, seguido de una deliberacion

con los participantes.

Finalizada la presentacion de las ponencias, se debatieron los puntos centrales

abordados en el Relato principal y las comunicaciones y propuestas presentadas. Se decidio
finalmente constituir una comision de redaccion que sintetizara las conclusiones que se
consensuaron para presentarlas primeramente a la aprobacion de los participantes de la Seccion
y, luego, a la consideracion del Plenario. Ellos son:

1)

Por judicializacion se entiende en primer lugar la institucionalizacion, constitucion y
puesta en funcionamiento de tribunales internacionales permanentes con competencia
de mayor o menor amplitud en derechos humanos. La existencia de cortes o tribunales
internacionales con estas caracteristicas muestra la voluntad de los Estados que
integran las organizaciones internacionales donde aquellas se encuentran situadas, de
recurrir a la solucion judicial de controversias para cuestiones que hacen a los derechos
y libertades de la persona humana que derivan de la dignidad inherente a ésta.

Otra vertiente de la judicializacion describe el proceso por el cual el derecho
internacional de la persona humana instituye mecanismos cuasi jurisdiccionales para el
cumplimiento de sus objetivos, ya no encargados a cortes o tribunales internacionales de
caracter permanente sino a comisiones o comités, érganos administrativos clasicos del
actual derecho de gentes.

La ultima cuestion que comprende a la judicializacion se refiere especificamente al
abordaje y recepcion de los estandares y decisiones jurisprudenciales internacionales en
materia de derechos humanos, por parte de los 6rganos judiciales en el plano
doméstico.

La judicializacion en el derecho internacional de la persona humana se enmarca dentro
de una tendencia identificada hacia un derecho internacional publico que
progresivamente se va institucionalizando con fuerza por las necesidades emergentes
de la comunidad internacional.

Se considera la necesidad de armonizar, interpretar de manera hermenéutica y aplicar
en conjunto el corpus iuris atinente a la proteccién de la persona humana; por ello, el
derecho internacional de la persona humana comprende al derecho internacional de los
derechos humanos, el derecho internacional humanitario y el derecho internacional de
las personas refugiadas.

En el &mbito del derecho internacional ha devenido trascendente el establecimiento de
mecanismos jurisdiccionales de supervision de las obligaciones de los Estados en
materia de derechos fundamentales de la persona humana, a los efectos de identificar la



responsabilidad internacional que pudiera corresponderles, y en dicho caso ordenar las
reparaciones pertinentes para las victimas o sus derechohabientes.

7) Las jurisdicciones internacionales contemporaneas han judicializado la responsabilidad
internacional del Estado por violacion a los derechos humanos y la responsabilidad
individual de las personas por hechos de genocidio, crimenes contra la humanidad,
crimenes de guerra o agresion internacional.

8) A ello se agrega la llamada “judicializacion internacional indirecta”, que llevan adelante
los 6rganos de naturaleza cuasi jurisdiccional que se encuentran tanto en el &mbito de
las Naciones Unidas como en las organizaciones regionales.

9) La judicializacién interna deviene por la aplicacion de parte de los drganos judiciales
domésticos de las normas internacionales y de las decisiones de los 6rganos
internacionales de proteccion.

10) El sistema normativo en su conjunto (interno e internacional) tiene que dirigirse,
aplicarse e interpretarse en el sentido de garantizar efectivamente los derechos
humanos de mujeres y hombres, para lo cual el trabajo jurisdiccional no constituye la
unica via, pero si es una de las herramientas imprescindibles.

11) Como reflejo del caracter unitario de la dignidad humana, entre los derechos civiles y
politicos y los derechos econdmicos, sociales y culturales media unidad conceptual,
equivalencia de entidad juridica e interrelacion y complementacién, y en modo alguno
separacion antindmica.

12) Los enfoques atomizados o fragmentados de los derechos humanos, como el que
subyace en la tesis de las generaciones de derechos humanos, han dificultado la
evolucién del derecho internacional de los derechos humanos en la dimension factica,
con lo cual, cabria acordar que dicha concepcion “generacional” no debe ser aceptada a-
criticamente sino repensada evaluando si es léxica y juridicamente correcta.

13) Los derechos humanos son, tal como ha reconocido la comunidad internacional en la
Conferencia de Viena de 1993, universales, indivisibles e interdependientes entre si.

14) En el plano interno, la magistratura judicial debe asumir su rol fundamental en la
efectivizacion de la vigencia de los derechos humanos, revistiéndose de un “activismo
prudente y equilibrado”, para no invadir esferas competenciales que le resultan extrafias
(0 que pueden violentar la autoridad democratica del legislador), pero tampoco consentir
una vacuidad de las obligaciones adoptadas interna e internacionalmente en materia de
derechos econémicos, sociales y culturales, pues ello si supondria abdicar de deberes
propios e inherentes a la funcion jurisdiccional.

15) En dicho orden, los estandares establecidos por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en relacion con la nulidad de las leyes de amnistia o de impunidad en general,
asi como respecto a la imprescriptibilidad de los crimenes contra la humanidad
cometidos desde el Estado o bajo su aquiescencia, y la necesidad de cumplir con las
obligaciones emanadas del derecho a la verdad y a la justicia, devienen estrictamente
aplicables por las jurisdicciones domésticas nacionales; caso contrario, el Estado
incurriria nuevamente en responsabilidad internacional.



16) En la dimension universal, si bien la actividad del Comité de Derechos Economicos,
Sociales y Culturales ha sido importante para el fortalecimiento de la vocacién de
operatividad del Pacto Internacional de los Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales,
la situacion actual dista de ser la ideal. Se torna evidente la inconveniencia, por
insuficiencia protectiva, que deriva de la inexistencia de un procedimiento que habilite la
presentacion de quejas individuales o colectivas, siendo atinado continuar pugnando por
la implementacion de un Protocolo Facultativo a dicho pacto en orden a instaurar un
mecanismo de reclamaciones individuales y colectivas que complemente y fortaleza el
esquema cautelar actual.

SECCION DERECHO DE LA INTEGRACION

En la ciudad de Mar del Plata, Provincia de Buenos Aires, en el marco del XIX°
Congreso Ordinario de la Asociacion Argentina de Derecho Internacional y XV°
Congreso Argentino de Derecho Internacional “Dr. Carlos Bernardo Guastavino —
Dr. Gualberto Lucas Sosa”, realizado entre los dias 26 a 29 de Septiembre de
2007, se reune la Seccion de “Derecho de la Integracion” de la Asociacion
Argentina de Derecho Internacional, en los salones del Hotel Costa Galana,
bajo la presidencia de su Directora, Dra. Verénica Zamzem, para el tratamiento
y discusion del tema “LOS MARCOS JURIDICOS CONVENCIONALES Y EL
DESARROLLO DE LOS PROCESOS DE INTEGRACION EN AMERICA
LATINA”, cuyo Relator es el Prof. Emérito Dr. Luis Ignacio Savid-Bas (UNC).
Abierta la sesion, siendo las 15 horas del dia jueves 27 de Septiembre de 2007,
se informa que, ademas de los nombrados y numerosos Miembros de la
Asociacion interesados en la tematica de los procesos de integracion regional,
se encuentra presente la Sra. Miembro del Comité de Seccion Dra. Mariela
Calderdn; los demas miembros del mismo justificaron anticipadamente, por
correo electrénico, su imposibilidad de concurrir al presente Congreso.

Abierta la sesion de trabajo, se pone en conocimiento de todos los presentes

qgue se han recibido las siguientes comunicaciones sobre la teméatica a tratar:

1. “Coalicion de Derechos Fundamentales en los espacios integrados.
“Prudentia ludicialis: Entre la vanguardia y la timidez”, por Dr. Luciano Martin
Donadio Linares (UESiglo XXI).




2. ¢Las Politicas Migratorias son inviables? Experiencia en la Unidon Europea*,
por Dra. Ada Lattuca (UNR)

3. “Un Proyecto Satisfactorio de Integracion”, por Dr. Alejandro Daniel Serra
Quiroga

4. “El derecho a la salud, la integracion y la discriminacion”, por Dra. Alicia
Sonia Moreno (UNR)

5. “La dimension ambiental del Mercosur — Hacia la creacion de un mecanismo
financiero de prevencion ambiental”, por Dr. Alberto César Moreira (UNMdelPL)
6. “Incidencia del Acuerdo de Transporte Fluvial de la Hidrovia como factor de
integracion en el proceso MERCOSUR?”, por Dra. Verénica Zamzem (UNC y
UNCa)

7. "Los marcos juridicos convencionales y el desarrollo de los procesos de

integracion”, por Dra. Graciela Salas (UNC y UBP)

Seguidamente, el Relator expone su trabajo abordando los puntos establecidos
de manera profunda y completa, con rigor académico y gran solvencia
intelectual, previa referencia a los comentarios y opiniones que recibiera por
parte de Miembros de la Asociacién relativos al tema, los que agradecio
manifestando, tanto los puntos de coincidencias como también aquellos con los
que mantiene diferencias. Al finalizar la exposicion del Relato se produjo un
rico intercambio de opiniones, aportes y disensos entre los participantes de la
Seccion.

A continuacion, los respectivos autores expusieron las comunicaciones ya
mencionadas, pasandose a cuarto intermedio hasta el dia viernes para
continuar con las mismas. Previamente a levantar la sesion, a propuesta de la
Directora de la Seccién, se conformo por consenso una Comisién Redactora de
las Conclusiones, integrada por el Relator, Prof. Dr. Luis Ignacio Savid-Bas, los
Dres. Alberto Monsanto (UNR), Pedro Casas (UNCa), Mariela Calderon
(UNMdelPL) y la Directora de la Seccién, Dra. Verénica Zamzem. El dia viernes
28, a las 11,30 horas la Seccion continué sus trabajos, exponiéndose las
comunicaciones restantes.

Seguidamente, en horas de la tarde, la Comision Redactora se dedicd al
analisis de los temas expuestos y debatidos y a la elaboracion de las

correspondientes conclusiones las que obran a continuacion.



» En primer lugar, la Seccion afirma:
1. Su conviccion del caracter eminentemente politico de los

procesos de integracion.

2. Que pueden observarse elementos positivos en el desarrollo
juridico- institucional actual del MERCOSUR. Ello no implica perder de
vista las deficiencias institucionales y operativas existentes en los
instrumentos convencionales basicos del MERCOSUR.

* Algunos de los avances destacados resultan, entre otros, de:

1. La creacion de la Comision de Representantes Permanentes del

MERCOSUR vy la figura de su Presidente (Decision CMC 11/03) con

capacidad de asesoramiento, iniciativa y limitada representacion por

delegacion del CMC, entre otras.

2. La adopcion del Protocolo de Olivos, y el establecimiento del
Tribunal Permanente de Revision.

3. El perfeccionamiento de la representacion ciudadana con la
creacion del Parlamento del MERCOSUR en cuanto implicard la
representacion democratica y ambito de expresion de los intereses de la
sociedad civil.

4, El reconocimiento de una mayor competencia al CMC en el

procedimiento de asociacion de terceros Estados con el MERCOSUR

5. La implementacion de Fondos Estructurales que implica un
cambio en el eje de integracion, asentado hasta ahora en el
intercambio comercial, hacia la efectiva puesta en marcha del principio de
solidaridad que atiende a las diferencias estructurales entre los Estados
Parte del MERCOSUR.

e Por otra parte la Seccidbn considera conveniente destacar las
limitaciones que caracterizan la personalidad internacional del
MERCOSUR, en especial en lo referente a los alcances de la
responsabilidad internacional directa de sus Estados Parte.

* Reitera asimismo la relacion existente entre el Tratado de Asuncion y el
de Montevideo de 1980 (ALADI).



* Considera que un medio institucional para avanzar en el MERCOSUR,
resultaria del establecimiento de un 6érgano autbnomo con competencia

para la ejecucion de las decisiones adoptadas.

Acto seguido, en la sesién de la tarde se poneomwcimiento de los integrantes de la
Seccidn las conclusiones elaboradas, las que fagralizadas y aprobadas por los
participantes y que se someten a consideracioRldeério, en la Asamblea General de
la Asociacion Argentina de Derecho Internaciona D) del dia sdbado 29 de
Septiembre de 2007.

SECCION DE METODOLOGIA, DOCUMENTACION Y
ENSENANZA DEL DERECHO INTERNACIONAL

TEMA: IMPLEMENTACION DEL METODO DE CASOS EN EL DEREHO
INTERNACIONAL

Reunida la Seccion de Metodologia, DocumentaciérEngefianza del Derecho
Internacional, sesion¢ el dia 28 de septiembred@&,Zntre las 9 y las 11 y 30 horas.
Fueron presentados: El relato que estuvo a cargta geofesora doctora Graciela
E.Chalita y una ponencia de la doctora Maria Bldteadt Taquela.

Durante la reunion se realiz6é un trabajo de talberdinado por la relatora, se expuso el
relato, luego de lo cual se genero un intercaméiopniones.

A continuacién se expuso la ponencia presentadapién se respondieron preguntas
de los asistentes y se escucharon opiniones.

Como consecuencia del trabajo de la seccion d®aarias siguientes conclusiones:

1) La eleccién de las estrategias didacticas debesariamente corresponderse con los
objetivos docentes y la concepcion de ensefianeadipaje.

2) Si la formacién universitaria debe tener commalfdad preparar al estudiante para
enfrentar una situacion juridica problematica, daggicarla y hallar la posible soluciéon
a la misma (evaluar y tomar decisiones), el métieloasos es una herramienta util.

3) El método de casos es una técnica de simulgc@mo si) a través de la cual los
alumnos experimentan la realidad profesional.

4) El método de casos posibilita la adquisiciérhdkilidades, el cambio de actitudes y
el desarrollo de capacidades.

5) El casoes la descripcion de una situacion problematicapbeja de la vida real que
plantea un conflicto social a comprender, evaluar rgsolver. Esta situacién debe
describir hechos creibles o reales, ser de temaiteaesante, presentada en forma
objetiva, generadora de polémicas y pertinentewglay



6) Para elaborar el caso el docente debe: elegtereh, redactar el relato y las
consignas, hacer la prueba experimental del cadactar el instructivo y las claves de
correccion.

7) El caso puede presentarse acompafado de aneguomehtales, cartas, recortes
periodisticos, fragmentos de libros.

8) En especial, el caso que se presenta acompai@gadocumentos reales (ej.facturas,
conocimientos de embarque, carta de porte, etcinancompraventa internacional de
mercaderias) permite que el alumno tome contaatoetios, aprenda interpretarlos v,

en su caso, a ejercitarse en la aplicacion deukalpdlad de normas que rigen los casos
internacionales.



